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بزرگواری  با  که  ارائه دهند�انی  به و�ژه  هم�اران، 
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مدرسۀ تابستانی انع�اس  

شبکه سازیآموزش �ار�اهیرویکرد روش شناسانه

جنبه های بر  تمرکز  با  دوره  ا�ن 
اسلامی،  فلسفۀ  تار�خ ن�اریِ  روش شناختیِ 
افق ها و مس�رهای نوینی را برای �ژوهش در 
ا�ن حوزه پیش روی دانشجویان قرار می دهد.

شرکت کنند�ان ا�ن دوره پس از کسب آموزش 

در  حضور  با  تخصصی،  موضوع  مورد  در  لازم 

تجربۀ  به  و  �رداخته  تمر�ن  حل  به  �ار�اه ها 

عملیِ دانش نظری سوق داده می شوند.

فرصت  شرکت کنند�ان  دوره،   ا�ن  در 

خواهند یافت با اساتید و سا�ر دانشجویان 

به بحث و گفتگو و شبکه سازی ب�ردازند.

تاریخ نگاری فلسفۀ اس�می تنها بازخوانی منفع�نهٔ متون گذشته نیست، بلکه مواجهه ای انتقادی، روش شناختی و سنجش گرانه 

با سیر تحول اندیشه ها در بس� تاریخی و اجت�عی آن هاست. در نگاهی رایج، تاریخ فلسفۀ اس�می غالباً به مثابۀ روایتی 

خطی و ¡وری انگاشته می شود؛ روایتی که گویی ناگزیر از کندی آغاز می گردد، با فارابی و ابن سینا قوام می یابد، در اندیشه

 های ابن رشد و سهروردی ابعاد تازه ای پیدا می کند، در حکمت متعالیۀ م�صدرا به ک�ل می رسد و پس از آن، تنها به شارحان 

م�صدرا محدود می شود.

اما آیا این روایتِ تک خطی، یگانه تصویر ممکن از سنت عق�نی جهان اس�م است؟ ششمین مدرسۀ تابستانی «انعکاس» بر 

آن است تا با عبور از این نگاه کلیشه ای، خودِ «تاریخ نگاریِ فلسفهٔ اس�می» را به عنوان یک مسئله و موضوع پژوهش مستقل 

در کانون توجه قرار دهد. در این مدرسه در پی آنیم که دریابیم پرسش از این ک�ن روایت ها و بازاندیشی در شیوه های تاریخ نگاری، 

چه بصیرت های تازه ای برای فهمی انتقادی و پویا از فلسفهٔ اس�می به همراه خواهد داشت. 
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میان فلسفه و تار�خ:
روش شناسیِ

تار�خ ن�اریِ
فلسفۀ اسلامی

تار�خِ
تار�خ ن�اریِ 

فلسفۀ اسلامی

فراروی از
تار�خ ن�اریِ رسمیِ 

فلسفۀ اسلامی

چهارش��ه
 ۴ شهر�ور

پنجش��ه
 ٥ شهر�ور

جمعه
٦ شهر�ور
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روز نخست مدرسه به �رسش های بنیاد�ن درباره نس�ت فلسفه با تار�خ آن اختصاص دارد: آیا فلسفه از تار�خ خویش جدا�ی پذ�ر است؟ 
«تار�خ فلسفه» چه نس�تی با فعالیت فلسفی زندۀ امروز دارد؟ ارائه های ا�ن روز هر یک از زاویه ای ا�ن �رسش را می گشایند.

با طرح این پرسش آغاز می کند که آیا شناخت تاریخ فلسفه برای خود فعالیت فلسفی �وری است؟ او در ادامه به تنش میان  ش�رازی 
بازسازی تاریخی و بازسازی عق�نی متون فلسفی می پردازد. ارائهٔ او چارچوب مفهومی روز نخست را فراهم می کند: پیش از هر بحث موردی، 

باید دانست خودِ «تاریخ فلسفه» چه ماهیتی دارد و چه نسبتی با فلسفه برقرار می کند.
زارع �ور این پرسشِ روش شناختی را به میراث فلسفی جهان اس�م می آورد. او با ¡ایز پنج رویکرد اصلی در مطالعهٔ این میراث فکری، نشان 
می دهد که درستی هر رویکرد تنها در نسبت با هدف آن سنجیدنی است، نه به طور مطلق. ¦ونهٔ «ابن سیناگرایی تحلیلی» نشان می دهد که 

چگونه می توان از آمیزهٔ این رویکردها بهره برد.
یارندی در ادامه از دو سو به مسئلهٔ روز می پردازد: آیا پیوند دادن فیلسوفان مسل°ن به مباحث فلسفی معا®، به زمان پریشی می انجامد؟ 
و آیا مفاهیم فلسفهٔ معا® می توانند به فهم گذشته یاری برسانند؟ او با دفاع از رابطه ای دوسویه میان فلسفهٔ معا® و بازسازی تاریخی، 

مستقی°ً به دوگانهٔ این روز—یعنی تاریخ در برابر فلسفه—پاسخ می دهد.
نصر اصفهانی با معرفی رویکرد زنانه نگر، بعُد دیگری از روش شناسی تاریخ فلسفه را می گشاید: نه یک روش واحد، بلکه حساسیتی مش·ک 
نسبت به جنسیت در بازخوانی متون. او با ¡رکز بر رسالهٔ «دربارهٔ عشق ابن سینا»، نشان می دهد این حساسیت چگونه می تواند خوانشی تازه 

از یک مº ک�سیک فلسفهٔ اس�می به دست دهد.
نجفی به یک پرسش دوری می پردازد: تاریخ نگاری فلسفه به تعریف فلسفه نیاز دارد، اما تعریف فلسفه خود مستلزم رجوع به تاریخ آن است. 
با بررسی موردی فخر رازی، او پیشنهاد می کند به جای آغاز از تعریفی پیشینی، از رقابت تاریخی «خردگرایی فلسفی» و «خردگرایی زبانی» 

آغاز شود—راه حلی برای ه°ن تنش روش شناختی که شیرازی در آغاز روز طرح کرده بود.
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میان فلسفه و تار�خ:
روش شناسیِ تار�خ ن�اریِ فلسفۀ اسلامی



چهارش��ه ٤ شهر�ور روز نخست: میان فلسفه و تار�خ

سید محمدحسن ش�رازی
عضو هیأت علمیدانش�اه شهید بهشتی

فلسفه و تار�خش: رابطه ای ضروری و �رتنش
مسئلهٔ اصلی این ارائه ارتباط تاریخ و فلسفه در «تاریخ فلسفه» است.  دو پرسش اساسی محور این ارائه خواهند بود: نخست، 

پژوهشگر یا دانشجوی فلسفه چه نسبتی با تاریخ فلسفه دارد؟ آیا دانس� «تاریخ فلسفه» برای فعالیت فلسفی ­وریست؟ 

به نظر می رسد فلسفه در مقایسه با دیگر شاخه ها بیش� با تاریخ خود گره خورده، تا جایی که برخی فلسفه را عین «تاریخ 

فلسفه» می دانند و ماهیتی جدا برای آن قائل نیستند.

دوم، اینکه ماهیت «تاریخ فلسفه» چیست؟ در این جا به محدودیت ها و سنجش گری گونهٔ «تاریخ فلسفه» پرداخـته می شود. 

ما از یک سو با رویکردهایی مواجهیم که بر بازسازی تاریخی متون تاکید می کنند، و در مقابل رویکردهایی هستند که اهمیت 

م� فلسفی را در بازسازی معقول و انتقادی آن ها می دانند. این ارائه در ادامه به بررسی راهکارهایی برای برون رفت از این 

دوگانه می پردازد.

او پس از تحصیل در رشتۀ مهندسی م�انیک، تحصیلات تکمیلی 
و  گرفت  �ی  شر�ف  صنعتی  دانش�اه  در  علم  فلسفۀ  در  را  خود 
عمدت�  او  �ژوهش های  کرد.  در�افت  بلژ�ک  در  را  فلسفه  دکتری 
پ�رامون موضوعاتی چون علیت، قوان�ن طبیعت، رئالیسم علمی 
مباحث  به  همچن�ن  او  است.  متاف�ز�ک  و  علم  میان  رابطۀ  و 

روش شناسی و فرافلسفه علاقه مند است.
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محمدصالح زارع �ور

عضو هیأت علمی دانش�اه منچستر

روش شناسی مطالعه و استفاده از م�راث فلسفی جهان اسلام

در پژوهش های معا�، میراث فلسفی جهان اس�م با روش ها و رویکردهای مختلفی مطالعه و استفاده شده است. تنوع 

این روش ها و رویکردها شاید ما را ترغیب کند که بعضی را درست و بعضی را نادرست بدانیم. با �یز پنج  گروه اصلی از 

این روش ها و رویکردها و بررسی ¡ونه های برجستهٔ هر یک از آن ها، استد�ل خواهم کرد که تنها در نسبت با اهداف 

معین می توان از درستی یا نادرستی هر گروه از رویکرد ها صحبت کرد و برای هر کدام از این پنج گروه اهدافی وجود 

دارند که در نسبت با آن ها درست هستند.

در بخش دوم سخ¦انی، با بررسی پروزهٔ ابن سیناگراییِ تحلیلی که در سال های اخیر دنبال کرده ام، توضیح خواهم داد که 

چه طور یک برنامهٔ پژوهشی می تواند از آمیزهٔ رویکرد ها و روش های مختلف بهره بگیرد. 

او دکتری فلسفه را در سال ۲۰۱۵ از دانش�اه تربیت مدرس و دکتری الهیات 
و مطالعات دینی را در سال ۲۰۱۹ از دانش�اه کمبر�ج در�افت کرد. پیش از 
ب�رمن�ام  دانش�اه  در  پسادکتری  �ژوهشگر  او  منچستر،  دانش�اه  استادی 
پسادکتری  �ژوهشگر  و  جهانی  د�ن  فلسفۀ  �روژه  عضو  همچن�ن  او  بود. 
حوزه های  است.  بوده  مون�خ  باستان  فلسفۀ  مدرسۀ  در  هومبولت  بنیاد 
�ژوهشی او شامل فلسفۀ اسلامی قرون وسطی، فلسفۀ د�ن، فلسفۀ زبان، 

فلسفۀ ر�اضیات و فلسفۀ منطق است.

چهارش��ه ٤ شهر�ور روز نخست: میان فلسفه و تار�خ
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محمد یارندی
عضو هیأت علمی �ژوهش�اه 
 (IPM) بنیادی  دانش های 

میان تار�خ و فلسفه: ملاحظاتی روش شناختی دربارۀ بازخوانی متون فلسفۀ اسلامی

در سال های اخیر و با برآمدن موجی تازه از پژوهش ها در فلسفهٔ اس�می، برخی پژوهشگران کوشیده اند ارتباط اندیشه های 

فیلسوفان مسل�ن را به مباحث معا� نشان دهند. این ت�ش ها پرسشی مهم را پیش می کشند: آیا چنین کوشش هایی ناگزیر 

به نوعی زمان پریشی و تحریف تاریخی �ی انجامد؟ هم زمان، بحثی مرتبط در تاریخ نگاری فلسفه شکل گرفته است: آیا می توان 

از مفاهیم و ¦ایزات فلسفهٔ معا� برای فهم فیلسوفان گذشته استفاده کرد؟ این بحث به پرسشی کلی تر درباره ماهیت تاریخ 

فلسفه می انجامد: آیا تاریخ فلسفه �فاً شکلی از تاریخ اندیشه است، یا فلسفه می تواند در فهم گذشتهٔ خود نقشی مت�یز 

داشته باشد؟

در این سخ»انی، این دو بحث را در کنار یکدیگر قرار می دهم و از رویکردی دوسویه دفاع می کنم. فلسفهٔ معا� می تواند 

ابزارهای مفهومی سودمندی برای فهم به® متفکرانی چون فارابی و ابن سینا در اختیار ما بگذارد. از سوی دیگر، بازسازی دقیق 

تاریخی می تواند نشان دهد که اندیشه های این فیلسوفان تا چه اندازه می توانند به مباحث فلسفی معا� یاری برسانند.

 او �ارشناسی ارشد فلسفه را از دانش�اه �الیفرنیا در سانتا باربارا و �ارشناسی ارشد 
از دانش�اه تورنتو در�افت کرده و  از دانش�اه آمستردام و دکتری خود را  منطق را 
او  �ژوهش های  است.  بوده  تورنتو  دانش�اه  در  فلسفه  �ژوهشگر  ا�ن  از  پیش 
در  را  �رسش ها�ی  و   است  اسلامی  فلسفۀ  و  معرفت شناسی  اخلاق،  بر  متمرکز 
�ژوهش هایش  در  او  می کند.  دنبال  نظری  فلسفۀ  و  اخلاق  فلسفۀ  تقاطع 
آثار  به و�ژه  اسلامی،  فلسفۀ  س�ت  آموزه های  با  را  معاصر  تحلیلی  رویکردهای 

اندیشمندانی چون ابن س��ا، خواجه نص�رالد�ن طوسی و ملاصدرا، در هم می آم�زد.

چهارش��ه ٤ شهر�ور روز نخست: میان فلسفه و تار�خ
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مر�م نصر اصفهانی
عضو هیأت علمی �ژوهش�اه 
علوم انسانی و مطالعات فرهنگی

ام�انِ بازخوانیِ زنانه نگر از تار�خِ فلسفۀ اسلامی
کاوش های زنانه نگر در تاریخ فلسفه خطی و تک بعدی نیستند، گرچه در هر صورت حساسیتی جنسیتی را در بازخوانی خود از تاریخ فلسفه 

لحاظ می کنند. بسته به اینکه پژوهشگر از کجا و بر چه بس�ی حرکت کند شاهد نقشه های متفاوتی از تاریخ فلسفه خواهیم بود. ممکن 

بازخوانی  تکیه کنیم؛ مث�  به روش مشخصی  است جنسیت و جنس زدگی را در دوره های مختلف تاریخ فلسفه دنبال کنیم. می توانیم 

و  استعاره ها  و  مفاهیم  تاریخی  سیر  ردیابی  گاهی  باشیم.  داشته  فلسفه  تاریخ  از  ساختارشکن  و  انتقادی  یا  بافتاری  و  م¡ محور 

هم  گاهی  آن.  مانند  و  بدن  خودآئینی،  عینیت،  عواطف،  عقل،  مثل  مفاهیمی  تاریخ  مث�ً  است؛  بازرسی  موضوع  جنسیت  با  نسبتشان 

حساسیت جنسیتی در بازخوانی تاریخ فلسفه متوجه شاخه های گوناگون اعم از متافیزیک، الهیات، معرفت شناسی یا اخ�ق و سیاست است. 

این منظرها که می توانند جداگانه یا در پیوند با هم ما را هدایت کنند، در کار شکل دادن به طرح گس�دهٔ بازشناسی زنانه نگر در تاریخ 

فلسفه  هستند. طرحی که از نقد و تبیین و توجیه تا بازاندیشی، بازیابی و حتی بازسازی مفاهیم و میدان ها دامنه دارد.

در این ارائه پس از اشارهٔ مقدماتی به شیوه های گوناگون مواجههٔ زنانه نگر با تاریخ فلسفه، با عینک حساسیت جنسیتی مروری خواهیم 

داشت بر رسالهٔ «دربارهٔ عشق ابن سینا».

او دکتری فلسفۀ خود را از دانش�اه جواهر لعل نهرو در�افت کرده و �ژوهش
تار�خ  و  جنس�ت  مطالعات  مراقبت،  اخلاق  فمی��ستی،  فلسفۀ  بر   هایش 
رابطه  و  فلسفی  س�ت های  در  زنان  نقش  به  به و�ژه  و  است  متمرکز  فلسفه 
میان جنس�ت و زندگی روزمره �رداخته است. او نویسندۀ چند کتاب از جمله 
«�روای دیگران: درآمدی بر اخلاق مراقبت» و «انسان و خانه» است و نقشی 

پیشرو در پیشبرد مطالعات زنان و اندیشۀ فمی��ستی در ا�ران داشته است.
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مصطفی نجفی
 مدرس و �ژوهشگر 

لوتسرن دانش�اه 

میان خردِ زبانی و خردِ فلسفی: فخرالد�ن رازی و ام�انِ الگو�ی تازه برای تار�خ ن�اری فلسفه در جهان اسلام
تاریخ نگاری رایج فلسفه در جهان اس�م، چه در روایت های ک�سیک آن و چه در بازخوانی های تحلیلی و انتقادی اخیر، هنوز کم و بیش بر مرزبندی ای 
استوار است که میان فلسفه به مثابهٔ قلمرو خرد و برهان از یک سو و دیسیپلین های به اصط�ح "غیر فلسفی"، از قبیل بیان، ک�م، اصول فقه و عرفان 
به عنوان قلمرو ذوق، ای£ن یا تجربهٔ باطنی از سوی دیگر، �ایز می گذارد. نکتهٔ در خور توجه این است که حتی ت�ش های اخیر برای "فراروی از فلسفه" 
که می کوشند این دیسیپلین ها را نیز به تاریخ فلسفه بیافزایند، غالبا همین دوگانهٔ بنیادین را دست نخورده باقی می گذراند. فهرست متون "فلسفی" 

گس®ش می یابد، بی آنکه در معیار خودِ فلسفی بودن تجدید نظر شود.
در این ارائه، با تکیه بر پژوهشم دربارهٔ علم بیان و عبدالقاهر جرجانی (٢٠٢٣) و کتاب اخیرم درباره فخرالدین رازی (٢٠٢٥)، الگویی دیگر برای تاریخ  نگاری 
فلسفه در جهان اس�م پیشنهاد می کنم. به جای آنکه از تعریفی ازپیش آماده از "فلسفه" آغاز کنیم و سپس بپرسیم کدام متون یا دیسیپلین ها واجد ¹ایط 
ورود به آن اند، پیشنهاد می کنم مسیر را وارونه کنیم و از رقابت تاریخی دو جنبش خردگرایانه در جهان اس�م آغاز کنیم که آنها را "خردگرایی فلسفی" 

(فلسفه و منطق) و "خردگرایی زبانی" (ادب و بیان) می نامم.
فخر الدین رازی، به عنوان ¼ونه ای استثنایی، اندیشمندی است که در نقطهٔ ت�قی این دو جنبش فکری ایستاده و آنها را در پرتو یکدیگر بازسازی کرده 
است. با تحلیل این التقا و نیز بازخوانی مناظرهٔ معروف ابوسعید سیرافی و ابوب¾ متیّ به روایت ابوحیان توحیدی، نشان می دهم که چگونه می توان 
دیسیپلین های به اصط�ح "غیر فلسفی" را نه بر حسب افزودن به فهرست فلسفه، بلکه بر حسب کاوش در مسئلهٔ فلسفی مش®کی با فلسفه بازخواند؛ 

و از این رهگذر، مرز خود "فلسفه" را به داده ای تاریخی بدل کرد، نه پیش فرضی روش شناختی.

از دانش�اه فرایبورگ در�افت کرده و آموزش دانش�اهی رسمی  را  او دکتری فلسفه 
حوزۀ  فقهی  و  �لامی،  فلسفی،  س�ت های  در  تحصیل  دهه  یک  از  بیش  با  را  خود 
اندیشۀ �لاسیک اسلامی و  او که میان  تلف�ق کرده است. �ژوهش های  علمیۀ قم 
فلسفۀ قرون وسطی پ�وند برقرار می کند، بر فلسفۀ اسلامی، متاف�ز�ک ارسطو�ی و 

انتقال اندیشه های فلسفی میان فرهنگ ها و دوره های تار�خی متمرکز است.
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اسلامی» «فلسفۀ  خودِ  متوجه  را  �رسش  ا�ن  دوم  روز  �رداخت،  فلسفه  تار�خ  عام  روش شناسی  به  نخست  روز  ا�ر 

می کند: «تار�خ فلسفۀ اسلامی» چیست و چگونه پدید آمده؟ در ا�ن روز ضمن آشنا�ی با زمینه تار�خی پیدایش «تار�خ 

فلسفۀ اسلامی» و دسته بندی های آن، به محدودیت های واقعی ا�ن ژانر تار�خ ن�اری ن�ز می �رداز�م.

ام�ن بیدختی با ترسیم زمینهٔ تاریخی پیدایش «تاریخ نگاری فلسفهٔ اس�می» به زبان فارسی آغاز می کند. این ارائه پرسش اصلی روز را 

مستقی�ً پاسخ می دهد: نشان می دهد «فلسفهٔ اس�می» نه امری داده شده، بلکه محصول روایتی تاریخی و حتی هویتی است.

�ورجوادی همین پرسش را از زاویهٔ فرآیند «رسمی شدن» افراد و آثار پی می گیرد. او با بررسی موردی ابن رشد، نشان می دهد که تبدیل 

شدن وی به یک «فیلسوف اس�می» و راه یابی آثارش به کانون تاریخ نگاری، نه امری بدیهی و دفعی، بلکه فرآیندی تاریخی و م�وط 

بوده است؛ فرآیندی که در این جا از طریق ورود آثار او به ایران صفوی و تأثیرش بر متفکرانی چون م�رجب علی ت¢یزی بررسی می شود.

گل �رور روزبهانی الگوی مشابهی از «رسمی شدن» را در مورد م�صدرا دنبال می کند: فیلسوفی که امروز محور روایت غالب از تاریخ 

فلسفهٔ اس�می است، اما تا نسل ها پس از خود در جریان اصلی فلسفه جای نداشت. با روایت سه نسل از دریافت های متفاوت از صدرا 

—از رد کامل تا پذیرش— او نشان می دهد «رسمی سازی» یک چهرهٔ فلسفی، همچون مورد ابن رشد، فرایندی تدریجی و بحث برانگیز است.
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پنجش��ه ٥ شهر�ور روز دوم: تار�خِ تار�خ ن�اری فلسفۀ اسلامی

حنیف ام�ن بیدختی
دانش�اه بوخوم

تار�خِ تار�خ ن�اریِ فلسفه در ا�ران
تاریخ نگاریِ فلسفه به زبان فارسی، گونه ای نسبتاً نوپدید از ادبیاتِ فلسفی است که در پی مواجههٔ جامعهٔ فلسفیِ ایران با فلسفهٔ جدیدِ اروپا 

و شکل گیریِ رشته دانشِ تاریخِ فلسفه در اروپا از قرنِ هجدهم پدید آمد. با وجودِ آنکه قدمتِ این سنت در ایران به کم� از یک سده می رسد، 

مجموعه ای گس�ده از آثار را در برمی گیرد که بازتاب دهندهٔ چشم اندازِ مت�یزِ فیلسوفانِ معاِ� ایرانی است؛ فیلسوفانی که در سنتی زنده 

از فلسفه پرورش یافته اند و فلسفه را نه پدیده ای تاریخی، بلکه سنتی زنده، مستمر و با گذشته ای دیرپا می دانند. این ارائهٔ دو بخشی، نخست 

سیرِ شکل گیریِ تاریخ نگاریِ فلسفه به زبانِ فارسی را بررسی کرده، گونه های اصلی آن را طبقه بندی می کند و «روایت مدرسه ای» را که 

چارچوبِ روایت های معا� از گذشتهٔ فلسفه در ایران را شکل داده است، تحلیل می کند. سپس با ®رکز بر میرداماد (د. ۱۰۴۱ق.)، استد§ل 

می کند که او را باید بنیان گذار مفهومی و اصط³حیِ «فلسفهٔ اس³می» دانست؛ زیرا با ترسیمِ تداومِ سنتی که از فارابی و ابن سینا به او می

 رسد، این مفهوم را صورت بندی کرده است. این ارائه همچنین نقشِ بنیادینِ ع³مه طباطبایی را در تکوینِ فلسفۀ معا� و نقشِ ج³ل الدین 

آشتیانی را در تاریخ نگاری، که همراه با هانری کربن روایت مدرسه ایِ معا� را شکل داد، برجسته می سازد؛ روایتی که واکنشی به آنچه 

آشتیانی ناآگاهیِ پژوهشگرانِ اروپایی از تداوم و پویاییِ فلسفه در ¹قِ اس³می می دانست، بود. در پایان، این ارائه نشان می دهد که تاریخ

 نگاری های فارسیِ فلسفه، ه�نندِ همتایانِ اروپاییِ خود، افزون بر کارکردِ فلسفی، در شکل دهی به هویت های دینی، سیاسی و فرهنگی نیز 

از طریقِ روایت های ک³نِ بومی گرا و غیربومی گرا نقشی مؤثر ایفا کرده اند.

او فلسفه را در تهران و مون�خ خواند و دکتری خود را در دانش�اه LMU مون�خ 

بررسی  به  �ژوهش هایش  در  او  رساند.   پایان  به  آدامسن  پیتر  نظر  ز�ر 

ابن س��ا،  بر  و�ژه  تمرکز  با  طبیعیات  و  منطق،  متاف�ز�ک،  میان  پ�وندهای 

در  و  می �ردازد  فارسی زبان  جهان  در  فلسفه  تار�خ  و  پساس��وی  س�ت های 

ع�ن حال چگونگی تفس�ر و انتقال فلسفۀ اسلامی در دوران معاصر را ن�ز 

بررسی می کند.
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پنجش��ه ٥ شهر�ور روز دوم: تار�خِ تار�خ ن�اری فلسفۀ اسلامی

�ورجوادی رضا 
�ژوهشگر هم�ار دانش�اه �لن

تأث�ر ابن رشد بر متفکران صفوی:
همراه با بررسی کتاب «الاصول الآصفیه» از رجب علی تبر�زی

در این جلسه ابتدا به این پرسش ها می پردازیم که چرا آثار ابن رشد برای قرن ها در دس�س حک�ی �ق جهان اس�م نبوده 

است؟ و ورود برخی از آثار او به ایران در دورهٔ صفوی چه پیامدهایی داشته و افکار او چه تأثیری بر آرای متفکران این 

دوره گذاشته است؟

ع�وه بر این، در این جلسه قرار بر این است که به طور خاص، با نگاهی به کتاب «اصول آصفیه» اثر م� رجب علی ت�یزی، 

تأثیرات ابن رشد بر اندیشهٔ او را یک به یک بررسی می کنیم.

استادی  رسالۀ  و  کرده  در�افت  برل�ن  آزاد  دانش�اه  از  را  خود  دکتری  او 

رسانده  انجام  به  فرانکفورت  گوته  دانش�اه  در  را  خود  (هابیلیتاس�ون) 

و  اندیشه،  تار�خ  اسلامی،  فلسفۀ  بر  �ورجوادی  �ژوهش های  است. 

تار�خی  دوره های  و  فرهنگ ها  میان  فلسفی  دادوستدهای  مطالعۀ 

متمرکز است. او و�راستار مجموعه مقالات «فلسفه در ا�ران عصر قاجار» 

(۲۰۱۸) و «فلسفه در ا�ران عصر صفوی: دورۀ متأخر» (۲۰۲۶) است.
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پنجش��ه ٥ شهر�ور روز دوم: تار�خِ تار�خ ن�اری فلسفۀ اسلامی

مهدی گل �رور روزبهانی
عضو هیأت علمی دانش�اه ام�رکب�ر

پارادایم صدرا�ی در اندیشۀ اسلامی: روایت تار�خی
در دوران متأخر فلسفۀ اس�می، اندیشه و آثار م�صدرا (١٠٤٥ق.)، به مثابۀ چارچوب فکری اتخاذ شده است. کتاب های درسی فلسفۀ اس�می مطابق آموزه
 های او نوشته می شوند، اندیشه های گذشتگان با معیارهای او ارزیابی می گردند و حوزه های معرفتی دیگر با الهام از رویکردهای او مورد کندوکاو قرار می
 گیرند. این وضعیت که از آن با عنوان پیدایش «پارادایم» یاد می شود، یک باره پدید نیامده و سیر پر فراز و نشیبی تا رسیدن بدان طی شده است. م�صدرا در 
دوران زندگی خود عموماً مطرود و مغضوب جامعۀ معا¬انش بوده است. حتی پس از درگذشت وی نیز تا ده ها سال هیچ اقبالی به اندیشۀ او صورت نگرفته 
است. این که پس از حدود یک سده، برخی از افکار و آثار وی مورد توجه قرار می گیرد به گونه ای کام�ً نامرتبط با نظام اندیشگی اوست. موشکافی تاریخی 
ماجرا نشان می دهد که ک¶ت تألیفات م�صدرا از یک سو و سبک خاص نگارشی او از سوی دیگر، این امکان را فراهم آورده تا رفته رفته سویه های جذابی در 
آنها جلب نظر کنند، بی آنکه ه·نند دوران حیات وی، کلیت این نظام فکری برای بسیاری از اثرگذاران در جامعۀ فلسفی واهمه انگیز به نظر برسد. در این 
میان، واکنش هایی نیز برانگیخته شده، ردیه هایی بر آثار م�صدرا نوشته اند، اما اندیشه و آثار او آرام آرام و در طی حدود دو سده در حوزه های علمی جا باز 
می کنند. نهایتاً در سدۀ اخیر، برخی از آثار علمی ماندگار ذیل اندیشۀ م�صدرا عرضه می شوند و وضعیت پارادایمی شکل می گیرد. بررسی جزئیات این سیر 
تاریخی از نادیده انگاری کامل تا سیطرۀ کامل، درس آموزی های فلسفی فراوانی دارد. مفاد اين روایت ما را به وقوع تغییرات گس½ده ای در فلسفه ها و 
فیلسوفان معتنابه، مسائل فلسفی مورد توجه و سنخ استدÄل های معتÃ نزد فیلسوفان در طول تاریخ رهنمون می شود. عوامل فراوانی در Áهید وقوع این 
تغییرات نقش داشته که مدخلیت جنبه های غیرمعرفتی در این میان بارز است. با وجود این، مورخان سنتی فلسفه - آگاهانه یا ناخودآگاه - با مبنا قراردادن 
اندیشه های رایج کنونی و آنگاه گزینش و در توالی قراردادن اجزایی از فلسفه ها و افرادی از فیلسوفان پیشین در مسیری که به وضعیت اوج پنداشته شدۀ کنونی 
منجر شود، روایت شسته رفته ای را از پیروزی عق�نیت و روشمندی بر جهالت و خرافه گرایی برساخته، ت�طم ماوقع گذشته و سیر پرماجرای آن را تا شکل گیری 
فهم کنونی از امور پنهان می دارند. با پرهیز از خطاهای روشی نزد این دسته از مورخان می توان دخالت مجموعۀ درهم تنیده ای از عوامل یادشده، هم در 

چگونگی پذیرش حقیقت و هم در چیستی حقیقت پذیرفته شده از سوی فیلسوفان را عیان کرد.

�ژوهش های  است.  تهران  دانش�اه  از  اسلامی  فلسفۀ  دکتری  دانش آموختۀ  او 

اخ�ر وی حول روش شناسی اندیشۀ فلسفی بوده و مقالات متعددی را دربارۀ 

به مربوط  موردی  مطالعات  همچن�ن  و  فلسفه  به  تار�خی  رویکردهای 

تار�خ ن�اری س�تی فلسفۀ اسلامی عرضه کرده است. تصح�ح انتقادی او از بخش 

منطق کتاب «نجات»، اثر معروف ابن س��ا، به همراه مقدمۀ تفصیلی و تعلیقات 

به تازگی از سوی مؤسسۀ �ژوهشی حکمت و فلسفۀ ا�ران منتشر شده است.
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فقه،  اصول  است—�لام،  مرز  ا�ن  ب�رون  هرآنچه  آیا  می گ�رد:  �رسش  به  را  اسلامی»  «فلسفۀ  رسمی  مرز  سوم  روز 

از  با ا�ن شاخه ها، تصو�ری غنی تر  با نشان دادن تعامل فلسفه  ا�ن روز  ارائه های  منطق—لزوم� غ�رفلسفی است؟ 

مرزهای اندیشه در جهان اسلام به دست می دهند.

مروار�د مستقی�ً از عبور از روایت رسمی فلسفهٔ اس�می آغاز می کند و اثرگذاری فلسفه را در حوزه ای به ظاهر بیگانه -اصول فقه 
متأخر- پی می گیرد. با مقایسهٔ مبحث حجیّت در اصول فقه با �ایز میان الزام اخ�قی و شایستگی �زنش در فلسفهٔ اخ�ق معا�، 

نشان می دهد توسعهٔ علم اصول همواره در گروِ تعامل آن با فلسفه بوده است.

ری در باب چیستی  مینا�ی به �اغ آراء متکل�ن درباره مفاهیم ریاضی می رود و نشان می دهد که متکل�ن مباحثات جدی و پر̈
عدد و مفهوم واحد داشته اند و این مبانی فلسفهٔ ریاضی در اندیشه ایشان دربارهٔ مفاهیم الهیاتی و طبیعیاتی اثر به سزایی گذاشته 

است.

افتخاری مرز میان فلسفه و ک�م را از زاویه ای دیگر می کاود: نظریه اتم گرایی ک�می. با ردیابی وام گیری متکل�ن از سنت های 
یونانی، ایرانی و هندی در پاسخ به ناسازگاری متافیزیک ارسطویی با مبانی دینی و پی گیری تحول مفاهیمی چون ماده و کمیت، 

نشان می دهد ک�م نیز -همچون اصول فقه در ارائه پیشین- میدانی است که فلسفه در آن به گونه ای غیررسمی اما مؤثر حضور 

دارد.

ی
لام

اس
ۀ 

سف
فل

ی 
�ار

خ ن
ر�

 تا
در

ی 
ش

دی
زان

با
۱۴

۰۵
ور 

ر�
شه

س | 
�ا

نع
ی ا

تان
س

تاب
ۀ 

رس
مد

فراروی از
تار�خ ن�اریِ رسمیِ فلسفۀ اسلامی



محمود مروار�د
عضو هیأت علمی �ژوهش�اه 

(IPM ) بنیادی  دانش های 

حجیت، الزام اخلاقی و شایستگی سرزنش: بحثی در اصول فقه متأخر و فلسفۀ اخلاق معاصر
در اصول فقه متأخر شیعه، بخش مهمی از مباحث دربارهٔ این مسئلهٔ کلی شکل گرفته است که وقتی شخص نسبت به احکام �یعت در 
حالت های ذهنی و معرفتیِ متفاوت قرار دارد، افعال او به لحاظ هنجاری چه وضعیتی دارند؟ برای بررسی این مسئله، اصولیان قواعد 
مختلفی را مطرح کرده اند. برای §ونه، آموزهٔ «حجیت قطع» به تقریب فراوان بیان می دارد که اگر شخص "قطع" به حکم �عی پیدا کند، 
به لحاظ عق°نی ¯زم است مطابق قطع خود رفتار کند. همچنین، در اصول فقه قواعد متنوع دیگری برای بررسی حالت هایی که شخص 
قطع به حکم �عی ندارد، وضع شده است. این دست از مباحث که ساختار اصلی «مباحث حجیت و اصول عملیه» را شکل می دهند، 
گرچه در اصول فقه مطرح شده اند، تا حد زیادی ماهیت فلسفی دارند. در فلسفهٔ اخ°ق معا´ نیز به صورت گس²ده مباحث متناظری 

دربارهٔ تأثیر وضعیت معرفتی (epistemic) و باوری (doxastic) بر شأن هنجاری رفتارها مطرح شده است.
ارائهٔ حا¸ از سه قسمت اصلی تشکیل شده است: در بخش اول، مهم²ین آرای اصولیان در این باره صورت بندی و معرفی خواهد شد. در 
بخش دوم، به اختصار برخی از مسائل متناظر در فلسفهٔ اخ°ق معا´ مطرح می شود. در این بخش عمدتاً بر آرای مایکل زیمرمن متمرکز 
خواهم بود. یک نکتهٔ مهم در دیدگاه زیمرمن تفکیک میان الزام اخ°قی و شایستگی ½زنش است. به عقیدهٔ او، گرچه هم الزام اخ°قی 
و هم شایستگی ½زنش به نحوی وابسته به حا¯ت ذهنی و وضعیت معرفتی شخص هستند، طرف وابستگی در این دو مقولهٔ متفاوت 
است. در بخش سوم و پایانی، به این مطلب می پردازم که ساختاری که زیمرمن مطرح کرده است، چه تاثیراتی در مباحث حجیت می تواند 
زم است قواعد حجیت به شیوهٔ کام° متفاوتی صورت بندی شوند. داشته باشد. به نظر می رسد، چنانچه آرای زیمرمن در این باره پذیرفته شود،̄ 

عضو  و  رئیس  او  است.  تحلیلی  فلسفۀ  �ژوهشگر  و  استاد  مروار�د  محمود 

بنیادی  دانش های  �ژوهش�اه  تحلیلی  فلسفۀ  �ژوهشکدۀ  علمی  هیأت 

از هم�ن �ژوهشکده  را  او مدرک دکتری فلسفۀ تحلیلی خود  (IPM) است. 

در�افت کرده و سال هاست  به �ژوهش در حوزه های تخصصی متاف�ز�ک، 

دارد. اشتغال  معرفت شناسی  و  زبان  فلسفه  ذهن،  فلسفه 

جمعه ٦ شهر�ور روز سوم: فراروی از تار�خ ن�اری رسمی فلسفۀ اسلامی
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جمعه ٦ شهر�ور روز سوم: فراروی از تار�خ ن�اری رسمی فلسفۀ اسلامی

فاطمه مینا�ی
عضو هیأت علمی بنیاد 
اسلامی المعارف  دا�رة 

مت�لمان در تار�خ فلسفه
نخستین منبع در نوش� تاریخ فلسفه نوشته های فیلسوفان است. اما این منبع برای شناخت تاریخ اندیشه های فلسفی در جهان اس�م منبع یگانه و کافی نیست. فلسفه 
و ک�م را اغلب با این تصور که در یکی پیرو استد�ل های عقلی بدون م�حظه ی نقل و در دیگری به دنبال دفاع از عقاید دینی با استد�ل های جدلی بوده اند از همدیگر 
تفکیک می کنند. بر این اساس، پژوهشگران فلسفه  حتی اگر به تاریخ ک�م توجه کنند توجه شان عم�ً از حد در نظر داش� باورهای صنف رقیب فراتر �ی رود. این نوع نگاه 
به تاریخ اندیشه ها در جهان اس�م در مواضع گوناگون از جمله در بسیاری کتاب های فلسفه ی اس�می و تاریخ آن در ایران محسوس است؛ در این کتاب ها حتی وقتی 

بخشی به علم ک�م اختصاص می یابد، پیوندی میان مسأله های اهل ک�م و کندوکاو های فیلسوفان نشان �ی دهند و در قالب تفکیک مفروض باقی می مانند.
آنچه در این گفتار بیان خواهد شد در مقابلِ این تلقی از تاریخ اندیشه ها در جهان اس�م است. وقتی بدون این پیش داوری به تاریخ ک�م بنگریم، می بینیم که متکل®ن از 
ه®ن آغاز و در دوران ک�م متقدم (یعنی از حدود سده ی دوم) به مسائلی نظری  پرداخته اند که مستقی®ً درباره ی اعتقادات دینی نیست بلکه با پرسش های وسیع تری 
سنخیت دارد که امروزه معمو�ً زیر عنوان فلسفه می گنجانند. از لحاظ روش شناختی و چهارچوب ارجاع نیز، از دوره ی  غزالی (سدۀ پنجم و ششم) و بعدتر فخر رازی، 
فلسفه و ک�م بیش از پیش با هم درآمیخته  و این امر به پیدایی آنچه ک�م متأخران می نامند انجامیده  که مشخصه ی آن فلسفی بودن است. در این گفتار با اشاره به چند 
مبحث مشخص از تاریخ ک�م، از جمله مباحثی در حیطه ی طبیعیات که بخش عمده ای از مسائل «دقیقُ الک�م» به اصط�حِ متکل®نِ نخستین را تشکیل داد ه است، به این 

پرسش خواهیم پرداخت که توجه به تاریخ ک�م از چه جنبه هایی برای تاریخ نگاریِ فلسفه معنا و فایده دارد. 
داد و ستد فکری فیلسوفان و متکل®ن (از ارتباط کندی با معتزله تا پیوستگی دو گفت®ن فلسفه و ک�م نزد خواجه نصیر طوسی و شاگردش ع�مه حلی و سپس کسانی 
مانند عبدالرزاق �هیجی) از بدیهی ترین این جنبه هاست. با کنار گذاش� این فرض ها که فعالیت فکری اهل ک�م ارزش بررسی فلسفی ندارد و نیز پیشاپیش روشن و دسته
 بندی شده است، می توان به زمینه هایی وقوف یافت که اصط�حات و مسأله های متکل®ن برای بحث های فیلسوفان پدید آورده است (برای �ونه تأثیر مفهوم ک�می شیء 
در بحث وجود و ماهیت ابن سینا). اشÏاک در پرسش ها و حوزه های اندیشه (از کیهان شناسی و شناخت جهان مادی تا پرسش های اخ�قی و نگرش های سیاسی) جنبه ی 
دیگری از داد و ستد ک�م و فلسفه است که با ذکر �ونه هایی Ðح داده خواهد شد. در جمع بندی مطالب، به کاستی ها و نقص هایی اشاره خواهد شد که نادیده گرف� 

مباحث متکل®ن برای درک دقیق تر و جامع تر تاریخ فلسفه  در جهان اس�م ایجاد می کند.

او تحصیلات خود را در رشته فلسفۀ غرب تا مقطع دکتری به پایان رسانده است. 

�ژوهش های او عمدت� پ�رامون مفاهیم �لامی-فلسفی در تار�خ اندیشۀ اسلامی 

است. از او مداخل متعددی در دانشنامۀ جهان اسلام منتشر شده و یا در دست 

زمان،  اعراض،  عرض/  کمون،  ش���ت،  شیء/  عدم،  عدد،  جمله:  از  است،  انتشار 

حرکت و... علاوه بر مداخل دانشنامه ای، او تألیف مقالات �ژوهشی و چند ترجمه را 

ن�ز در �ارنامۀ خود دارد، از جمله ترجمۀ کتاب «مثل فیلسوف نوشتن» اثر مارتی��ک.
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فاطمه مینا�ی
بنیاد دا�رة المعارف 

اسلامی

جمعه ٦ شهر�ور روز سوم: فراروی از تار�خ ن�اری رسمی فلسفۀ اسلامی

بنفشه افتخاری 
CNRS-ENS

تحول مفهوم ماده و کمیت در اتم گرا�ی علم �لام
علم ک�م در بدو امر به منظور دفاع عق�نی از مبانی دینی در برابر اندیشه های غیر به وجود آمد. با این حال مواجههٔ آنها با 

اندیشه های متنوع از �زمین های گوناگون، متکل�ن را با نظریات مختلفی که به سازوکار طبیعت می پردازد، آشنا کرد. ایشان 

از طرق مختلف، اندیشه های اتم گرایانه را از سنت های یونانی، ایرانی و هندی وام گرفتند و نظریهٔ اتم گرایی خود را به گونه ای 

پروردند که تبیینی از پدیده های طبیعی موافق با مبانی متافیزیکی مورد قبولشان ارائه دهد. به طورخاص متافیزیک و فیزیک 

ارسطویی تبیینی از هستی و طبیعت به همراه داشت که به زعم متکل�ن با باورهای دینی ناسازگار بود. این ناسازگاری، این 

دو نحله را وارد دیالوگی کرد که به تطور نظریهٔ اتم گرایی ک�م در مراحل مختلف انجامید. این تطور با تغییر در بینش کلی 

نسبت به مفاهیم بنیادی فیزیک نیز هم گام بوده است. در این گفتار ابتدا به روایتی عمومی از مبانی و ریشه های این نظریه 

خواهم پرداخت و سپس مصداق هایی خاص (چون مفهوم ماده، کمیت، مقادیر هندسی و مادی) از نظریه را که به لحاظ تاریخ 

فیزیک و فلسفه طبیعی اهمیت دارند مورد بررسی قرار خواهم داد.

او دانش آموختۀ تار�خ و فلسفۀ علم با گرایش فلسفۀ طبیعی در دورۀ اسلامی است. 
او در دورۀ �ارشناسی ارشد و دکتری خود به نسخ خطی و متون �لامی اتم گرا�ی �لام، 
به و�ژه فخر رازی �رداخت و در کنار آن به طور موازی به مطالعات پایه ای در فلسفۀ 
از  پس  ورز�د.  مبادرت  تار�خی-فلسفی  مطالعات  روش شناسی  و  معاصر  تحلیلی 
اتمام دکتری، با گذران دوره پسادکتری در �روژه های مطالعات مدرن نسخ خطی، به 
طور حرفه ای وارد حوزه مطالعات دیجیتال متون خطی ومنابع تار�خی فلسفه شد. 
هم ا�نون او به عنوان �ژوهشگر مستقل، به بررسی متون دست اول و نسخ خطی 

�لام مشغول و بر مطالعۀ تطور و فرگشت مفاهیم بنیادی در ف�ز�ک متمرکز است.
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با هم�اری:
�ژوهشکدۀ فلسفۀ تحلیلی


